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Bu makale Londra British Library’de (BL)Or 7354 numarasiyla kayitli “Kelile ve Dimne” bashigi ile
yirmi yedi varaktan olusan ve i¢inde dort adet resim olan kismi bir Osmanlica yazmayi inceler. Kelile ve
Dimne Islam diinyasinda ¢ok popiiler olan bir hikaye kitabidir. Makale eserin BL disinda ii¢ ayr1 koleksiyona
dagilmis sayfa ve resimlerini tespit eder ve Kelile ve Dimne metniyle karsilastirarak sayfalar1 siraya dizer.
Bu eser yirminci ylizyilin ilk yirmi yilinda British Library, Boston Museum of Fine Arts, Bibliothéque
Nationale de France ve Bibliothéque Universitaire des Langues et Civilisations (BULAC) koleksiyonlarina
dagilmistir. Meshur sultani yazmalardan Nusretndme (TSMK H. 1365) ve Tarih-i Hind-i Garbi (BDK 4969)
ile sayfa siislemesi ve nesih hatt1 agisindan karsilastirildiginda, eserin orjinal olarak 1580 ya da 1590’larda
Babiissaade Gazanfer Aga araciligr ile Osmanl padigahi III. Murad ya da III. Mehmed’e sunulmak i¢in
hazirlanmis olabilecegi kuvvetli bir ihtimal olarak 6ne ¢ikar.
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Abstract

This article analyzes a twenty-seven folio partial manuscript in the British Library (BL) collections with
the shelf number Or. 7354, which is an Ottoman translation of the famous book of fables Kalila and Dimna with
four paintings in it. The article identifies folios and paintings from the manuscript that were dispersed to three
other collections besides the BL. In the first two decades of the twentieth century this manuscript was dispersed
to the collections of the British Library, Boston Museum of Fine Arts, Bibliothéque Nationale de France and
Bibliotheque Universitaire des Langues et Civilisations (BULAC). When compared with the famous imperial
manuscripts Nusretndme (TSMK H. 1365) and Tarih-i Hind-i Garbi (BDK 4969) on the basis of marginal
illuminations and the naskh script, it becomes possible to suggest that the manuscript was produced in the same
context as these other two, possibly for the chief eunuch of the palace Gazanfer Agha, to be presented to either
Murad III or Mehmed I1I.
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Osmanlica Bir Kelile ve Dimne nin Peginde

Giris

Londra British Library’de (BL) Or 7354 numarasina “Kelile ve Dimne” basligi ile
yirmi yedi varaktan olusan kismi bir Osmanlica yazma kayithidir (resim 1-4). 26 x 16 cm
boyutlarindaki yazmanin basi kayip oldugu igin ne zaman, nerede ve kimin i¢in kaleme
alindig1 belli degildir. Varak 27a’da metin son bulur. Sayfanin dibinde bosluk vardir, iis-
telik yazma “tamam” anlamina gelen “mim” harfi ile biter ancak hattat adi1 ya da istinsah
yeri ve tarihi ile ilgili hi¢ bir bilgi yoktur. Son sayfa, “terciime hatalarin1 mazur goriiniiz”
benzeri kalip ciimlelerle noktalanir ama tarih ve istinsah yeri belirtilmez. Sayfalarin sirasi
karisiktir ancak bazi sayfalar dogru sirayla ciltlenmistir. Metin harekeli bir nesihle ve siyah
miirekkeple yazilmis, boliim basliklari, baz1 hikaye basliklar1 ve tek tiik kelime ise altin veya
kirmizi miirekkep ile verilmistir. Sayfalarin metin kismi zerefsanlidir. Bab-1 sesom’dan Bab-1
dehhom’a, yani altinc1 béliimden onuncu boéliime (yedinci boliimiin bagligi ise eksiktir) {i¢
tane Fars¢a boliim baslig1 bulunan yazmada dort tane de nispeten ufak resim vardir (Resim
1-4). Resimler 8 cm genisliginde ve 9 cm yiiksekligindedir. Her ne kadar resimleri nispe-
ten basit olsa da yazmanin sayfa kenarlarindaki tezhipler o kadar detayli, zengin, ve hatta
olagan disidir ve hatt1 da o kadar itinali ve temizdir ki, yazma zamaninda liiks eserlere sahip
olabilecek denli varlikli bir hami i¢in yapilmis olmalidir.

Bu makaledeki amacim hentiz hakkinda bilimsel bir yayin bulunmayan bu yazmay1
tanitmak ve tarihsel yerine oturtabilmektir. Bunu da yazmayi kenar siisleri, hat ve resimler
acisindan inceleyip hakkinda daha ¢ok sey bildigimiz yazmalarla iligskilendirerek yapmay1
planliyorum. Yazmanim on altinc1 yiizy1l sonunda, istanbul’da, Osmanli saray ¢evresinden
bir hami i¢in, hatta belki de sultan III. Murad (saltanati 1574-1595) ya da III. Mehmed’e
(salt. 1595-1603) sunulmak i¢in yapilmis oldugu kanisindayim. British Library’deki kismi
yazmay1 daha iyi anlamak i¢in arastirma yaparken ayn1 yazmadan ¢ikmis olan ve bu giin ii¢
ayr1 koleksiyona dagilmis olan sayfa ve resimleri de tespit etme firsatim oldu. Makalenin
bir diger amact da bu yazmanin biitiin parcalarini bir arada okura sunmaktir.

1. Kelile ve Dimne ve Osmanh Saray Kiitiiphanesi

Kelile ve Dimne aslen Hindistan’da Sanskrit¢e yazilmis olan Panchatantra ve Ma-
habharata’da bulunan baz1 hikayelerin derlemesidir. Islamiyet’ten once (altinc1 yiizyilda)
Pehleviceye terclime edildiginde Kelile ve Dimne adin1 almistir. Sekizinci yiizyilda ise Peh-
leviceden Arapgaya Ibn Muqaffa tarafindan ¢evrilmistir (Keegan 2021, 13-15; Cooperson
2005; Riedel 2010; Keegan ve Gruendler 2023; Thackston 2019). islam diinyasinin en sevilen
edebi eserlerinden olan Kelile ve Dimne 'nin birgok degisik versiyonu bulunur ve bunlarin
da c¢ok sayida resimlendirilmis niishalar1 vardir (Grube 1991). Edebiyat uzmani Matthew
Keegan sekizinci ylizyila tarihlenebilen sabit bir orjinal Kelile ve Dimne metnine erismenin
imkansiz oldugunu savunarak elimizdeki en eski yazili niishalarin da on {igiincii yiizyil ve
daha sonrasina ait olduklarmi hatirlatir (Keegan 2021, 15-20). Kelile ve Dimne, kitabin ilk
kisminin ana karakteri olan iki ¢akalin isimleridir; hikayelerin bir kismi hayvanlarin, bir
kismi da insanlarin diinyasinda geger. Eserin bir de “gerceve hikayesi” vardir, burada fabllar
yasli bir bilge (brahman) tarafindan Hintli bir krala (raya) anlatilmaktadir. On dért béliimden
olusan metnin her béliimii bu ikisi arasinda gecen bir konusmayla baslar (Metnin Ingilizce
terclimesi i¢in bkz. Nasrullah 2019).
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Kelile ve Dimne Arapga’dan birkag defa Farsca’ya ve Fars¢a’dan da birkag defa Osman-
lica’ya gevrilmistir. Onuncu yiizyilda Rudaki tarafindan Fars¢a’ya ¢evrilen metin, sonra tekrar
on ikinci ylizyilda Abu’l Meali Nasrullah Munshi tarafindan Arapgadan Farsca’ya ¢evrilmis
ve on besinci ylizyi1lda Kasifi tarafindan tekrar Farsca olarak yazilmistir (Thackston 2019).
Osmanlica niishalardan ikisi Kanuni Sultan Siileyman i¢in ¢evrilmis olup, en iyi bilineni
Ali Celebi’nin 1543’ten 6nce hazirladig1 Hiimayiinname 'dir (Parladir 2016, Richard 2022).
Hiimaytinndme meshur ge¢ donem Timurlu yazar Hiiseyin Vaiz Kasifi’nin, Sultan Hiiseyin
Baykara’nin veziri Emir Ahmed Siiheyli i¢in hazirladig1 Envdr-1 Siiheyli adli Farsca geviriyi
esas alir. On altinci yiizyildan on dokuzuncu yiizyila kadar Osmanli saray ¢evresinde en ¢ok
sevilen ve okunan eserlerden olup dordii resimli, yiiz dokuz niishasi giinlimiize ulasmistir
(Parladir 2016, s. 32). Sebnem Parladir eserin on altinci ylizyilin ikinci yarisina tarihlenen
elli alt1 kopyasin1 tespit etmistir. Bunlarin besi Sam, dérdii Kahire, iicii Istanbul, ikisi Bagdat,
biri Edirne ve biri Halep’te yapilmistir (Parladir 2016, s. 32). Bu sayilardan eserin sadece
Istanbul’da degil, vilayetlerde de sevildigi anlasilir ancak benim icin 6zellikle dnemli olan
nokta yliz dokuz niishanin yarisindan ¢ogunun on altinci yiizyilin ikinci yarisinda yapilmis
olmasidir. Parladir’in tespit ettigi gibi bu yazmalarin ¢cogu iist diizey yonetici sinifi i¢in
yapilmuis kitaplardir.

On yedinci ylizyillda Osmanli saraymdaki yasami anlatan Polonyali i¢ oglan1 Albert
Bobovi’nin tarifine gore, saraydaki egitimleri sirasinda i¢ oglanlari, “miilemma” denilen
ve Tirkee, Farsca, ve Arap¢a’nin harmanlanmasindan olusan siislii insa dilinde yazilmis
kitaplar okumaktaydi. Bobovi bu kitaplar arasinda Seyyid Battal, 1001 Gece Masallar1,
Kirk Vezir Hikdyeleri, ve Hiimayiunname’yi sayar (Bobovi 1985, s. 78). Eserlerin hepsi
geng-yash degisik kitlelere hitap edebilecek heyecan ve macera dolu hikayelerden olusur.
Ayni zamanda elit bir ortamda nasil davranilacagina dair 6rnek teskil edecek edep ve ahlak
dersleri de icerirler. Sonugta i¢ oglanlari sarayda “Osmanli” olmay1 6greniyorlardi. Bu ders-
leri siislii bir Osmanlica dilinde yazilmig eserler vasitasiyla aliyor olmalart hi¢ de sasirtict
degildir. Halen Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi’nde on iki kopyast bulunan Hiimayinndme
belli ki ¢ok sevilen ve okunan bir eserdi; Osmanli kimliginin olugsmasinda da diger edebi
eserler ile beraber aktif bir rolii vardi (Fetvaci 2013, s. 31-33). Vilayetlerdeki popiilerligi
belki de bu “Osmanli” kimligini yaymak ya da sahiplenmek ile ilgili olabilir. Elimizdeki
yazma da belli ki Hiimayiinndme ve benzeri eserlere ilgi duyulan bu kiiltiirel ortamin bir
parcast olarak {iretilmistir.

Kelile ve Dimne eglendirici bir ahlak ve macera kitab1 olmanin 6tesinde hiikiimdarlar
icin yazilmis ya da hiikiimdarlara sunulan nasihatname edebiyatinin da bir 6rnegidir (Par-
ladir 2016, s. 31, not 16; Howard 2007). Ali Celebi’nin sectigi baslik olan Hiimayinname
zaten eserin bu boyutunu vurgular. III. Murad Dénemi’nde nasihatname tiiriinde bir¢ok eser
hazirlanmis ve bu tiir eserlerin en meshur yazarlarindan biri de Gelibolulu Mustafa Ali’dir
(6. 1600) (Fleischer 1986). Parladir, Cornell Fleischer’a dayanarak bize Mustafa Ali’nin
iizerinde ¢alismaya basladig1 bir eserden s6z eder (Parladir 2016 s. 31; Fleischer 1986, s. 43).
Yazar, hamisi Lala Mustafa Pasa ile birlikte Sam’da gorevliyken (1563-68), Ali Celebi’nin
Hiimayiunndme’sini 6rnek alan Enisii 'I-Kuliib adli esere baglamis, ancak kitabi bitirememistir
(Sohrweide 1981, s. 985). Biiyiik bir Timurlu hayrani olan Ali’nin Hiimayinndme’ye ilgi
duymasi eserin Kasifi’nin Envar-1 Stiheyli adli kitabinin ¢evirisi olmastyla da alakali olabilir.
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Nasil ki Kasifi, Sultan Hiiseyin Baykara’nin veziri i¢in ¢alismissa, Ali de Sultan Murad’in
veziri i¢in ¢alismaktaydi. Lala Mustafa Pasa Sam beylerbeyiliginden sonra besinci vezir
olarak divana atanmusti. Ali Sam’da Enisii ’I-kuliib i yazarken hamisi heniiz vezir degildi,
ama o yolda ilerliyordu. On altinci yiizyil Osmanli elitinin Timurlu hanedanina ve Timurlu
kiiltiir eserlerine olan hayranligi bilinen konulardir. Ali bu projeyle Kasifi ile arasinda bir bag
kuruyor, belki de son derece popiiler bir eser yorumlayarak begenilecegi kesin, okuru hazir bir
kitap yazmaya calistyordu. Burada vurgulamaya calistigim nokta, Kelile ve Dimne | Envar-i
Siiheyli /Hiimayinndme’ nin genel olarak Islam diinyasinda, 6zellikle de onaltinc yiizyilin
ikinci yarisinda Osmanli elit tabakas1 ve saray ¢evresinde ¢ok sevilen bir eser oldugudur.

Hiimayinndme’nin on altinci ylizy1l saray ¢evresindeki popiilerligi dolayisiyla, Or.
7354’1 incelerken acaba kitap resimli bir Hiimayiinname mi diye merak ettim. Ne de olsa
baska hi¢ bir resimli Osmanlica Kelile ve Dimne 6rnegi bilmiyordum. Ancak, British Lib-
rary’deki metnin dili Hiimayinndme’ye gore daha basit, hikayeleri de daha kisadir. Anlatim
tarzi agisindan metin Hiimayinndme ya da Envdr-1 Siiheyli’den ziyade Nasrullah Miinsi’nin
12. yiizyilda cevirdigi Kelile ve Dimne’ye ¢ok daha yakindir. Ornegin, hem Hiimayiinnd-
me hem de Kelile ve Dimne’de sekizinci bolim ve Or. 7354’te onuncu ve son boliim olan
“Kral ve Finza Adl1 Kus” hikayesinde (Hiimaytinndme’de ve Or. 7354’te kusun ad1 Kubbere
olarak gecer) bazi farklar kolayca gorebiliriz. Hiimayiinndme’de kus hem “baglara girip”
hem “daglara gider” ve “4demizadenin gormedigi” meyvelerden bulup getirir. Nasrullah
ve Or. 7354°te ise kus sadece daglara gider ve getirdigi meyve Or. 7354’te “a4demoglu anun
adin isitmeyiib dururdu” diye tarif edilirken Thackston’un Nasrullah’tan yaptig1 Ingilizce
terclimesinde “insanlar arasinda adi olmayan bir meyve” diye geger (Nasrullah 2019, s. 121,
Ali Celebi 2017, s. 855, Or. 7354 var. 19a). Yani Hiimayinndame hikayeyi daha ¢ok detay
verip daha siislii bir dille aktarirken, meyvenin bilinmezligini de daha degisik bir sekilde
tanimliyor, ad1 verilmemis degil, gériilmemis bir dag meyvesi. Bu ufak fark (yani bir tarafta
insanlarin hi¢ gérmedigi, diger tarafta ise adin1 bilmedikleri meyve) bize Or. 7354’lin dilinin
dogrudan Kelile ve Dimne’den etkilendigini gosteriyor.

Metin yer yer Nasrullah’in Fars¢a metnini ¢ok yakindan terciime etse de aralarinda
farkliliklar vardir. Hiimayinndame ile Nasrullah’in Kelile ve Dimne’sinde on dort bolim
bulunurken, Londra’daki eser on boliimliiktiir. Or. 7354°deki bazi hikayeler diger eserleden
farkli boliimlerdedir. Ornegin Or. 7354 varak 1b’deki baslik “Bab-1 sesom der zagan ve
buman” (Altinc1 boliim: Kargalar ve Baykuslar) olarak karsimiza ¢ikar. Yani diger iki eserde
dordiincii boliimde olan “Kargalar ve Baykuslar” burada altinct bolimii olusturur; diger
eserlerdeki altinci boliimde olan “Zahid ve Rasu” (Zahid ve Gelincik), burada sekizincide
gecer; diger eserlerde yedinci boliimde olan “Kedi ile Fare” hikayesi burada dokuzuncu
boliimdedir; ve diger eserlerde sekizinci boliim olan “Kral ve Finza [Kubbere] Adli Kus,”
Or. 7354°te onuncu boliim olarak gecer (Bkz Nasrullah 2019, Ali Celebi 2017, Or. 7354).
Bu farkliliklara ragmen eserin Envdr-1 Siiheyli’den degil Kelile ve Dimne’den Osmanlica’ya
cevrilmis oldugunu diistiniiyorum. Kasift Envar-1 Siiheyli’yi iiretmeden 6nce Timurlu elitleri
de Nasrullah Miinsi’nin eserini resimlettiriyordu. Bunlarin en meshur 6rneklerinden biri
halen Topkap1 Saray1 Koleksiyonu’nda olan Baysungur Mirza i¢in yapilmis olan niishadir
(TSMK R. 1022). Dolayisiyla, Osmanlica bir Kelile ve Dimne g¢evirisi de Timurlu 6rnek-
lerden rahatga esinlenmis olabilir.
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Orijinal metin ne olursa olsun, Or. 7354 hem Fars¢ca hem de Osmanlica olarak diger
orneklerden daha basit bir dille yazilmistir. Bu agidan hem III. Murad hem de 6zellikle oglu
III. Mehmed ve onlarin saray ¢evreleri i¢in yazilmig sade dilli Osmanlica eserleri hatirlatir
(Fetvac12013, 47-48, 243-245). Kelile ve Dimne’nin dili linlii kitap hamisi Babiissaade agasi
Gazanfer Aga (61. 1603) aracilig1 ile Osmanlicaya ¢evrilmis Baharistan, Destan-1 Ferruh ve
Hiima, ve Miftah-1 Cifrii’l-cami gibi edebi ve dini eserlere benzer (Fetvact 2013, 238-258).
Kodikolojik 6zelliklerine baktigimiz zaman da Gazanfer Aga’nin parmagi bulunan bagka
bir projeyle yakinlig1 ortaya ¢ikar.

2. Or. 7354’iin Kodikolojik Ozellikleri

Or. 7354 gorsel agidan, 6zellikle de kenar siislemeleri ve hat tislubuyla, ¢cok iyi bildi-
gimiz iki sultdni yazmay1 akla getiriyor. Bunlardan ilki Topkapi1 Saray1 Kiitiiphanesi’ndeki H
1365 numarali Mustafa Ali’nin Nusretndme’sidir. Eser 1584 yilinda Gazanfer Aga aracilig
ile Mustafa Ali’nin denetiminde hazirlanip III. Murad’a sunulmustur. Digeri ise Beyazit
Devlet Kiitiiphanesi’ndeki 4969 numarali Tarih-i Hind-i Garbi’dir, ki bu da 1584 ’te tamam-
lanmistir (resim 6, 7, 9, 10) (Bagci, Cagman, Renda ve Tanind1 2006 165-169, 198-202).
Nesih ve tezhip 6zellikleri dolayisiyla Londra’daki yazmanin tipki bu iki sultani yazma gibi
[stanbul’da 1580’lerde yapildig1 goriisiindeyim.

Or. 7354, Nusretndme ve Tarih-i Hind-i Garbi’deki kenar siislerinin birbirine benze-
digini goriiyoruz. Ustelik muhtesem bir iislupla islenmis kenarlar bu ii¢ yazmayi I1I. Murad
Dénemi’nin bilinen diger sultni yazmalarindan hemen ayristiriyor (res. 5-10). Ornegin, 111
Murad Doénemi’ne ait ilk akla gelen Sehinsehname, Sehname-i Selim Han, Surndme gibi
iinlii sultani eserlerin sayfa kenarlar1 sade birakilmistir (Bage1, Cagman, Renda ve Tanindi,
2006, 116-155). En siislii sayfalara sahip olan Hiinerndme’nin ikinci cildi bile sadece zerefsan
ile siislenmistir. Oysaki BL Or. 7354, TSMK H. 1365, ve BDK 4969’un halkari desenleri
neredeyse barok denebilecek saz yapraklari ile ¢er¢evelenmis sarmal dallar ve katmerli ¢i-
cekler ile siislenmistir. Ustelik yalnizca altin renkte degil, mavi, kirmizi, ve Nusretndame’de
yer yer yesil renklerle siislenmis, detaylandirilmiglardir. Dahasi, sadece resimli sayfalarin
degil, biitlin sayfalarin kenarlar1 ayni 6zenle slislenmistir.

Londra’daki yazmada tekrar eden ii¢ degisik tezhip kompozisyonu vardir. Ugiiniin de
temelinde altin yaldizdan katmerli ¢igekler ve saz yapraklari sayfa kenarint doldurur. Bazi
sayfalarin iist ve alt dis kdse ve dis kenar ortasinda daha biiyiik ve renklendirilmis bir ¢igek
alttaki sarmal dallardan ¢ikar (resim 5,6,7). Diger modellerden birinde alttaki sarmal dallar
ve ufak ¢igeklerin iizerine yerlestirilmis yuvarlak madalyon seklinde tekrar eden daha biiyiik
bir ¢igek vardir. En goz alict 6rneklerde ise metin kisminin iist ve alt dis kosesinden sayfa
kenarina dogru uzanan ikiser saz yapragi karsilikli sayfalar bir araya geldiginde sanki metne
baklava seklinde ikinci bir ¢er¢eve yaratir (resim 8,9, 10). Buradaki dgeler bazi acgilardan
Kanuni Sultan Siileyman Donemi eserlerinin tezhiplerini hatirlatirken (mesela Muhibbi
Divanr’nin sayfa kenar siislerini), bazi agilardan da on yedinci yiizyil baginda yapilmis
olan I. Ahmed’in albiimlerindeki bazi detaylar1 da animsatir. Ama en yakin iki 6rnek BDK
4969 ve TSMK H 1365tir. BDK 4969 ve Nusretndme’nin sayfa kenarlarinda daha cesitli
bir tezhib repertuarina rastlariz, ancak yazmalarin ii¢li de benzer bir estetigi devam ettirir.
Kenar siislerinin zenginligine ve benzerligine bakarak bu li¢ yazmanin da ayn1 ortamda ve

ayni donemde hazirlanmis oldugunu varsayabiliriz.
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Boyle bir tahmini kuvvetlendiren bir diger nokta da TSMK H 1365, BDK 4969 ve
BL Or. 7354’1in hat benzerlikleridir. British Library yazmasinin harekeli nesih tislubu tam
ayni olmasa da H 1365°teki Divan-1 Hiimaytn hattatlarindan Mustafa b. Abdiilcelil’in eliyle
yazilan temiz nesih hatta cok benzemektedir. H 1365’teki yazi biraz daha dar, Londra’daki
yazma ise biraz daha genis ve yaygin olarak yazilmistir. Ug &rnegin de hatt1 yukarida adi
gecen Baharistan ve Destan-Ferruh ve Hiima’nin harekeli nesihine de benzemektedir. Ayni
elden ¢ikmis olmasa bile ayn1 donem (1583-1603 arasi1) ve ayni kiiltiirel ortamin eserleri
olduklart stiphesizdir.

Yazmalar arasinda tabii boyut farklilig1 vardir. Nusretname 38.5 x 23 cm, Tarih-i
Hind-i Garbi 31.5 x 18.5 cm ve Londra’daki yazma ise 26 x 16 cm biiyiikliigiindedir, yani
diger ikisinden kiiciiktiir. Ote yandan Londra’daki kitaba boyut acisindan yaklasan ve sayfa
kenart siisleri (en azindan resimli sayfa kenarlari) renksiz olup sadece altin ile boyanmig olan
bir eser vardir: 1590°da hazirlanmis olan Gencine-i Feth-i Gence (TSMK R 1296, resim 12).
Her ne kadar talik hat ile yazilmis olsa da Gencine-i Feth-i Gence’nin tezhipleri ve resim
iislubu Or. 7354 ile yakindan iliskilidir. Ancak Gencine-i Feth-i Gence’nin sayfa kenari
tezhipleri renklendirilmemistir ve biitiin kitab1 kapsamazlar, tezhipler yalnizca minyatiirlii
sayfalar ile bunlardan hemen 6nce ya da hemen sonra gelen sayfalarda yer alir. Bu eser de
dariissaade agas1 Mehmet Aga igin hazirlanmistir (Fetvaci 2013, 209-211).

Sonug olarak tezhib ve hat agisindan yazmay1 1580’ler ya da 1590’1ara ve saray gevre-
sine rahatlikla oturtabiliriz. Belki de Gazanfer Aga Kelile ve Dimneyi ayn1 Nusretname gibi
padisaha sunmak iizere, ya da Baharistan gibi kendi koleksiyonu i¢in ismarlamistir. Basit
bir dille anlatilmis eglenceli hikayeler hem III. Murad’in hem de III. Mehmed’in sarayinda
cok seviliyordu (Fetvaci 2013, 43-48, 243-253). Gazanfer Aga’nin 6nayak oldugu terciime
projeleri goz 6niinde bulundurulunca, bir de s6z konusu yazmanin yine Gazanfer’in padi-
saha sunulmasina araci oldugu diger bir proje olan Nusretname ile benzerligi diisiiniiliince,
haminin Gazanfer Aga olmasi olasilig1 cok yliksektir.

3. Resim Uslubu

Londra’daki Kelile ve Dimne ile glinlimiize ulasmis olan Hiimaytinndme’ nin dort
tane resimli niishas1 arasinda 6nemli gorsel farklar vardir. Parladir’in analizine gdre bu dort
resimli niisha Kahire, Bagdat ve Sam gibi eyalet merkezlerinde hazirlanmis ve talik hatla
yazilmistir. Resimleri BL Or. 7354’tekilerden ¢ok daha detayli ve biiyiiktiir. Londra’daki
yazmanin biiyiik olasilikla Istanbul’da hazirlandigim géz 6niinde bulundurursak, bu farkli-
liklar hi¢ de sasirtici degildir.

Or. 7354°teki ilk resim “Destan-1 sir ve har ve rubah,” yani “Aslan, Esek ve Tilki’nin
hikayesi’ndendir (resim 1). Bu hikadyenin bashigir 5b’de verilir, ilgili resim ise 6b’dedir.
Bundan 6nce varak 1b’de “Béb-1 sesom: der zagan ve buman” yani “Altinc1 boliim: Kargalar
ve Baykuslar” baslig1 verilir ancak 1b’nin metni 2a’ya devam etmediginden aradaki eksik
sayfalarda boliim basligi olup olmadigi kesin degildir; “Bab-1 sesom: der zagan ve buman”
baslig1 da biiylik olasilikla olmast gerektigi yerde degildir. Nasrullah’in Farsca Kelile ve
Dimne’sinde bu hikaye “Maymun ile Kaplumbaga” konulu kitabin besinci boliimiiniin bir
parcasidir (Nasrullah 2019, s. 105-107). Kendi basina avlanamayacak kadar zayif diigmiis
aslana sunmak i¢in bir esek arayan tilki, camasircinin esegini kandirarak aslana gitmeye ikna
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eder. Resmin arka planinda tilki ile esek konusurken gériiliir. On tarafta ise camasir yikayan
bir kadin resmedilmistir. Hikdyede ne oldugunu anlamamiz i¢in gerekenler burada bize en
az detayla aktarilmis, daha fazla bilgiye ihtiya¢ duyulmamustir.

Bir sonraki resim ise varak 9b’dedir ve “Zahid ve Gelincik” hikayesindendir (resim
2). Varak 8b’de “Bab-1 hestom der zahid ve rasu” (Sekizinci Boliim: Zahid ve Gelincik)
yazistyla hem boliim hem hikaye baslig1 verilir. Zahidin esi yeni dogmus bebegini ilk defa
evde birakip hamama gider. Zahid evde bebekle yalniz kalmisken padisah ¢agirdigi igin
saraya gitmek zorunda kalir. Evdeki bebegi arkadas1 gelincige teslim eder. Bu arada bebegin
besigine bir yilan girer, tam bebegi sokacakken gelincik yilan1 oldiiriir. Zahid eve gelip de
gelincigi kan i¢inde bulunca bebege saldird1 zannedip onu sopastyla doviip oldiiriir. Sonra
iceri girip yilan1 ve zarar gérmemis olan bebegi bulur ve ¢ok pisman olur. Karisi eve gelip onu
teselli eder (Nasrullah 2019, s. 111). Sayfanin ortasinda, yerde 6lii yatan gelincigi, sopasiyla
zahidi ve besigin yaninda oturan zahidin karisin1 goriiyoruz. Bu sayede sonug 6zetleniyor
ve hangi hikayenin resimlendirildigini kolayca anlamamiz saglantyor. Ayni diger resimdeki
gibi konu bize gayet ekonomik bir gorsel ile aktariliyor.

12b’deki “Bab-1 nohhom: der gorbe ve mus ve rasu ve galevag” (Dokuzuncu boliim:
kedi ve fare ve gelincik ve galevag kusu) basligini takiben 13b’de ufak bir resim bize kedi ile
fare (gorbe ve mus) hikayesini gosterir (resim 3). Nasrullah’da bu hikaye yedinci boliimde yer
alir, ancak gelincik (rasu) ve galevag¢ kusundan Nasrullah hi¢ bahsetmez. Bir agacin altinda
yuvast olan fare tiim korkusuna ragmen avci tarafindan tuzaga diisiiriilmiis kediye yardim
eder. Resimde ise avci, agag, tuzaktaki kedi ve yuvasindan basini ¢ikaran fare goriiliir. Bu
dailk iki resim gibi hikdyenin en temel unsurlarini gdstermenin dtesine gegmez. Son kismin
baslig1 olan “Béb-1 dehhom: der peser-i malik ve murg-u Kubbere benam” (Onuncu boliim:
Kralin Oglu ve Kubbere Adli Kus) varak 17b’de verilir. Padisah ile Kubbere’nin dostlugunu
anlatan bu hikaye, Nasrullah ve Ali Celebi’nin kitaplarinda sekizinci bdliimdedir. Varak
19a’daki resimde (resim 4) selvi agaglariin dniinde ve arkasinda ayakta duran iki hizmetgi
ile oturur pozisyonda bir padisah tipi goriiriiz. Bu resim hasar gordiigii icin orijinal hali hak-
kinda yorum yapmak biraz giic. Kubbere adli kusu resmin bugiinkii halinde géremiyoruz,
ama zedeli ve boyasi bulagsmis kisimlarda sanki silinmis bir 6ge bulunuyor. Resmin konusu,
etrafindaki metinden ¢ok rahat anlasilmakta. Bu resimde de hemen ayrisan bir “padisah”
tipi var (arkasindaki muhafizlari padisahi tanimlayan birer 6ge gibi kabul ediyorum), ayrica
birkag agac ve bahsi gegen silik 6ge (belki Kubbere olabilir) 6tesinde higbir detay verilmemis.

Londra’daki yazmanin resimleri ¢ok basit ve ufakken Nusretname ve Tarih-i Hind-i
Garbi’de sofistike kompozisyonlar ve detayli resimler goriirtiz. Bu iki yazmada resim tisluplari
ve resimlerin tam sayfaya yayilmig olmalari benzesir ama Kelile ve Dimne 'de durum farklidir.
Ote yandan Londra yazmas1 kimi agilardan Nusretndme’nin bazi detaylarini ammsatir. Mesela
Or. 7354 9b’deki resmin igindeki kursun damin resmedilme tarzi, ya da duvart olusturan
tuglalarin detaylari hem Nusretndme’deki hem de Gencine-i Feth-i Gence’deki detaylara
benzer (resim 11, 12). Ayrica Nusretname ve Kelile ve Dimne’deki padisah resimlerini (bkz.
Resim 4 ve 13) karsilastirdigimiz zaman arkadaki altin fon, padisahin oturma tarzi ve selvi
agaclart da benzer unsurlar olarak ortaya gikar.

Ancak Or. 7354 varak 6b ve 9b (resim 1 ve 2) deki kadin figiirlerini kiyafet ve yliz
hatlar1 agisindan karsilastirdigimiz zaman aralarinda bir kalite farki oldugu belli olur. Ayni
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fark resimlerin genel hatlar1 ve detaylarinda da bellidir. Varak 9b ve 19a’daki resimler (resim
2 ve 4) Londra’daki diger iki resimden daha detayli ve sofistike olarak resimlenmis olsa da,
varak 6b ve 13a (resim 1 ve 3)’lin alt kismindaki biktiler varak 9b’de pencerenin iginden
goriilen biktilerle ayn1 naif Gislupta boyanmistir. Ancak zemin tasviri agisindan bu iki resim
(resim 1 ve 3) 19a’daki sahneden farklidir. Bu resimlerin hepsinin bir mikdar elden gectigini,
resim 2 ve 4’lin orijinal hallerine daha yakin olduklarini diisiiniiyorum. Resimlerin orijinal
halleri ise yazmanin hat ve tezhib kalitesine daha uygundur.

4. Bilmecenin Diger Parcalan

Londra’daki Kelile ve Dimne, yazmanin igindeki bir nota gore, British Library Ko-
leksiyonu’na 1909 senesinde Edward J. W. Gibb tarafindan hediye edilmis. Bundan ii¢ sene
sonra 1912’de Victor Goloubew adl1 koleksiyoner Hiimayiinndme’den oldugu sdylenen ve
Londra’daki yazmanin resimlerine ¢ok benzeyen bes tane ufak minyatiirii Paris’te satin alip,
1914°te de Boston Museum of Fine Arts’a satmis (bkz resim 14-23).! Or 7354 ve Boston
MFA’daki resimler Grube 1991°in katalogunda gecer ama aralarinda bir iliski kurulmaz.
Or. 7354’1 Nasrullah’m bir terclimesi olarak kaydeden katalog, Boston’daki resimleri ise
Hiimayunname’ye atfeder. Ben ise bu minyatiirlerin de Londra’daki yazmaya ait olduklari-
n1 diistiniiyorum. Boyut acgisindan bakarsak hepsi Or. 7354°teki resimler gibi sekiz santim
genisligindedir; yilikseklikleri biraz daha az olup alt1 ile sekiz santim arasinda degisirler.
Uslup agisindan bunlar Londra’dakilerden de miitevazi resimlerdir. Bu fark agir rétus gormiis
olmalarinin sonucudur. Boston’daki resimlerin arkalarinda bulunan metne baktigimizda
Londra’daki yazma ile benzerlikler daha agik belirli oluyor (bkz resim 14-23). Buradaki
harekeli nesih hatt1 Londra yazmasinin metnine neredeyse tipatip uyuyor. Ancak resimlerin
arka tarafina yansiyan koyu renkler rétus yaparken kullanilan boyanin belki de iyi kalite
olmadigini, ve sayfalarin arka taraflarin1 Londra’da olmayan bir agirlikla golgelendirdigini
de ortaya koyuyor.

Boston’daki resimlerin konusuna baktigimizda daha fazla bilgi ediniyoruz. Aralarindan
bir resmin Nasrullah’in Kelile ve Dimne’sinin birinci kismindaki “Geveze Kaplumbaga”
hikayesini anlattigini kolayca tespit edebiliyoruz (resim 14-15). Bu resim ile TSMK H 359
numarali ve Kahire’de yapilmis olan Hiimdyinndame’deki “Geveze Kaplumbaga” resmi
arasindaki yakinlik, Parladir’in Boston’daki resimlerin Kahire’de yapilmis olabilecegini
diisiinmesine yol agmistir (Parladir 2016, s. 38-39). Onerilen olasilig1 tamamen goz ardi
etmesek de kaplumbagali bilindik sahnenin baska 6rneklerine baktigimizda benzer bir
gorsel kurgu ile karsilasiyoruz. Geveze Kaplumbaga hikayesinin ¢ogu resminde kuslar ve
kaplumbaga ayn1t MFA’deki resimdeki gibi verilir: ugan iki kusun gagalartyla tuttugu bir dal
parcasina agziyla tutunmus bir kaplumbaga havada ugarken tasvir edilmistir. Ancak diger
orneklerde resmin alt tarafindan hayretle yukar1 bakip gokyiiziinii seyreden insanlar bura-
daki gibi binalar arasinda degil de doga i¢inde gosterilir. Parladir’in tespit ettigi Kahire’de
yapilmis Hiimdyunname’deki resim diginda bir de Aga Han Miizesi’ndeki Envar-1 Siiheyli 'de
hayvanlari hayretle seyreden insanlar binalar arasinda gosterilir. Bu eser 1593°de biiytik bir
ihtimalle Kazvin’de yapilmistir.

"https://collections.mfa.org/objects/13847/illustration-from-a-humayunnama-a-turkish-version-of-bidp?ctx=38d 1 beac-cSae-
4718-a9f1-f327f89d7d60&idx=0

2 Aga Khan Museum, no AKM 289, fol. 89v. https://collections.agakhanmuseum.org/collection/artifact/manuscript-of-the-
lights-of-canopus-anvar-i-suhayli-akm289
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Parladir’in makalelerinden bir diger nemli nokta ise Boston’daki “Kopek ve Kemik™
konulu resmin (resim. 16-17), daha dogrusu bu resmin ait oldugu hikayenin, Hiimdyinnd-
me’de olmadigi bilgisidir. Parladir’in tespitlerine gore baska Kelile ve Dimne terciimelerinde
ise bu hikaye vardir, dolayisiyla kendisi Boston’daki resimlerin Hiimdyinname den degil de
Kelile ve Dimne’nin bagka bir terclimesinden ¢iktigi sonucuna varmistir (Parladir 2016, s.
46-47). Bu da benim Londra’daki yazmanin dili ile ilgili tespitlerimi dogrulayan bir veri. Eger
Boston’daki resimlerin Londra’daki sayfalarla ayn1 yazmadan ¢iktig1 konusunda hakliysam,
bunlarin Hiimdyinndme den degil, Kelile ve Dimne’nin bagka bir terciimesinden olmasi
gayet olasidir. Hem edebi tislup hem de resim konusu ag¢isindan Londra’daki kismi yazma
Hiimdyinname’den ayrilir. Bir de resimli Hiimdyinndme’lerin hepsinin Istanbul diginda
yapilip talik hatla yazildigini de goz oniinde bulundurursak inceledigimiz eserin onlardan
farkli olmas siirpriz olmasa gerek.

Kelile ve Dimne’deki “Kopek ve Kemik” konulu hikaye kitabin giris boliimiinde,
Buzurjmihr’in Burzuyah’nin hayat hikayesini anlattig1 kissmdadir (Grube 1991, s. 152).
Boston’daki diger li¢ resim de bence Kelile ve Dimne’nin birinci boliimiine ait. Bunlardan
biri karsilikli konusan iki kusu gosterir (resim 18, 19) ve deniz kenarinda yasayan “Yagmur
Kusu”nun hikayesindendir. “Yagmur Kusu”, “Geveze Kaplumbaga” hikayesinin ¢ergeve
hikayesidir aslinda. Hikayeye gore yumurtalarini birakmak i¢in giivenli bir yer arayan disi
yagmur kusuna esi yumurtalar1 deniz kenarima birakabilecegini sdyler, ancak anne kus bu fikri
hi¢ begenmez. Iste resim bu konuyu tartisan karsilikli durmus iki kusu gdsterir. Ayaklarinimn
altinda kara olmasina ragmen, resmin arka fonu mavi tizerine beyaz desenleriyle denizi tasvir
eder. “Geveze Kaplumbaga” hikayesi ise ana kusun esine anlattig1 bir hikayedir (resim 14).
Boston’daki ikinci resim yagmur kuslarimin hikayesinin bir sonraki kismindandir (resim 20,
21). Deniz kabarip da dalgalar yumurtalari aldiktan sonra baba yagmur kusu kuslarin krali
Simurg’dan yardim ister. Simurg da diger kuslarin huzurunda yardim etmeye karar verir.
Boston’daki resimde ayn1 mavi-beyaz fonun dniinde Simurg ve 6teki kuslar tasvir edilmistir.

Boston’daki son resimde de ortagini aldatan tiiccari hikayesi resmedilmistir (res. 22,
23). Bu da Kelile ve Dimne’nin birinci béliimiiniin sonlarinda gecen bir hikayedir. Hikayede
iki ortak tiiccar bulduklari altinin bir kismin1 bir agacin altina saklar. Ortaklardan biri ertesi
giin gidip altin1 oradan ¢alar. Ancak birkag giin sonra diger ortagin paraya ihtiyaci olur ve
gidip altin1 beraber ¢ikarmayi teklif eder. Tabii beraber gittiklerinde agacin altindan altin
¢ikmaz. Hirsiz olan ortak digerini kandirmak icin onu suglar, “sen ¢aldin altinlar1” diye
iizerine saldirir. Anlagmazliklarint ¢6ziime ulastirmak icin bir kadiya basvururlar. Kad1
kanit istediginde, hirsiz olan ortak “agac bizim icin sahitlik yapabilir, ne de olsa altin1 onun
yanina gommiistiik” der.

Bu fikre haliyle sasiran kad1 yine de agacla gidip konusmay1 kabul eder. Bu arada hirsiz
ortak babasii agacin i¢ine saklar ve kadi geldigi zaman sahitlik edip altin1 oglunun degil
diger ortagin ¢aldigini sdylemesini ister. Kadi ertesi giin agag ile konugmaya gelip altinlari
kimin aldigim sorar. Agag¢ diger ortagin aldigini sdyler. Konusan bir agag ile kars1 karsiya
oldugu i¢in sasiran kadi gidip agaca yakindan bakinca agacin iginde birinin saklandigini
goriir. Iste MFA’deki resim de tam bu an1 gosterir. En solda bir agag, agacin yaninda iki
ortak, biri mavi biri sar1 giyinmis, ortada ak sakall1 biiylikce sarikli bir kadi ve en sagda da
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konusan agaci hayretle seyreden tig-dort seyirci vardir, ki bunlardan biri saskinliktan par-
magini 1sirmaktadir. Hem kadi hem ortaklar elleriyle agaca isaret ederek hikayede énemli
bir yeri oldugunu gosterir.

Boston’daki biitiin resimler kitabin ilk boliimiindendir. Londra’daki yirmi yedi varak-
lik kisim ise kitabin son kismindan gelir. Peki, kitabin ortasindaki kisimlara ne olmustur?
Bilmecenin bu son kismi bizi tekrar Paris’e, yani Boston’daki resimlerin satin alindig1 sehre
geri gotiiriiyor. Francis Richard 2022’de yayinlanan bir makalesinde Paris’teki Oryantal
Diller Okulu’nun (L’Ecole des Langues orientales) kiitiiphanesinde (BULAC) bulunan ve
Kelile ve Dimne’nin Osmanlica gevirilerinin birinden ¢ikmis on dort sayfalik bir fragmani
tanitir. Richard fragmani ayn1 kitabin Paris’teki Bibliothéque Nationale de France’da bulunan
otuz alt1 sayfalik bir bagka kismu ile iliskilendirir (Richard 2022). Paris’teki bu iki yazma
bildigim baska hig bir Kelile ve Dimne ¢alismasinda ge¢cmez, Grube 1991°de de yokturlar.

Paris’teki bu sayfalar Londra BL Or. 7354 ve Boston MFA’deki resimlerle ayni yaz-
madan ¢ikmis olmalilar. Bunu séylememin birkag nedeni var. Oncelikle, Paris’teki sayfalar
tezhip ve hat a¢isindan Londra’daki yazmayla birebir uyusuyor (bkz BULAC 205 resim 24-27
ve BNF suppl Turc 1243 resim 28-32). Aynmi harekeli nesih, ayn1 zerefsanli yazi zemini ve
sayfa kenarlarinda ayni ii¢ tezhip modeli bu fragmanlar birlestirmekte. Ikinci olarak sayfa
boyutlart (BNF Suppl. Turc 25 x 16.5 cm; BULAC 205 25 x 15.7 cm) Londra’daki fragmanla
neredeyse ayni. Hem {i¢ fragmanin yazilari hem de Boston’daki resimlerin arkasinda yazili
kisimlar 8 cm genisliginde oldugundan resimler de 8 cm genisliginde. En 6nemli noktalar-
dan biri de Paris’teki resimlerin konusudur. BULAC taki resimlerin konusunu makalesinde
belirten Richard, Kelile ve Dimne’nin hangi boliimlerinden geldiklerini belirtmemistir.
Resimlere bu gozle baktigimizda, dordii de Kelile ve Dimne’nin ilk iki kismindan ¢ikmustir.
BNF’deki boliim basliklar ise sdyledir: Yaprak 8b’de “Béb-1 gaharom: der rasti kerden-i
sir ba Dimne ve helak kerden-i Dimne-ra” (Aslanin Dimne’yi Oldiirmesi); yaprak 25a’da
“Bab-1 pencom: Der zag ve mus ve kebuter ve seng pust ve ahu (Karga ve Fare ve Giivercin
ve Kaplumbaga ve Ceylan). Buradaki sayfalar Richard’in da belirttigi gibi yazmanin {i¢, dort
ve besinci boliimlerindendir. *Ancak Nasrullah Miinsi’nin eserinde bunlar ikinci ve tiglincii
boliimlerdir. Ayn1 Londra’daki yazma gibi Paris BNF’deki yazmanin da boliim numaralari
Nasrullah Miinsi’nin Kelile ve Dimne’sinden farklidir.

Resimleri iislup agisindan Londra’daki sayfalarla karsilastiracak olursak da, BNF
suppl. Turc 1243 18a (resim 28) ve BL or. 7354 yaprak 9b (resim 2) resimlerinin arka plan-
daki duvar siislemelerinin ayni desenlerle, ayn1 sekilde yapildigini goriirtiz. BULAC 205 6b
(resim 24) ile BL Or. 7354 9b (resim 2) karsilagtirdigimiz zaman ise hem kadin figiirlerinin
kiyafet ve yiiz hatlari, hem mimari 6gelerin bir kismi, hem de kompozisyon agisindan ¢ok
benzediklerini goriiriz. Dahasi, iki resimde de pencere i¢ini dolduran bitkiler ayni iislupla
boyanmistir. Bu naif bitkiler, BL Or. 7354 13a’da da bulunur. Benzer sekilde, BULAC
205 varak 7a’daki agaglar BL Or. 7354’teki agaclardan farkli olsa da zemin tasvirleri ayni
sekilde yapilmustir.

Her ne kadar bazi resimler agir rotus gormus olsa da, dort koleksiyondaki sayfalarin
ayni yazmadan ¢iktigina siiphe yoktur. Bir olasilik yazmada birden fazla ressamin ¢alismis
olmasidir. Diger olasilik ise (ki daha kuvvetli oldugunu diisiiniiyorum), bozulan resimlerin

3 BULAC 205 ve BNF suppl turc 1243 bu kiitiiphanelerin dijital kataloglarinda tarif edilmistir. Bkz: https://calames.abes.fr
pub/#details?id=Calames-2016317113409281 ve https://archivesetmanuscrits.bnf. fr/ark:/12148/cc34689v
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daha geg¢ bir donemde daha acemice tamir edilmis olmasidir. Resimleri Nasrullah Miinsi’nin
metnine gore siralayacak olursak 6nce BULAC sayfalari, Boston MFA resimleri, sonra tekrar
BULAC tan bir kistm, BNF’deki kisim ve en sonda Londra’daki kisimlar gelir.
Yani sdyle bir tablo ortaya gikar:
Giris:
Boston Museum of Fine Arts 14.557: Kopek ve Kemik (resim 16-17)
Boliim 1: Aslan ve Boga
BULAC Turc 205, yaprak 8a: Maymun ve Marangozun kerestesi (resim 26)
BULAC Turc 205 yaprak 11b: Kelile ve Dimne konusuyor (resim 27)
BULAC Turc 205 yaprak 7a: Tilki ve Davul (resim 25)
Boston MFA 14.554: Geveze Kaplumbaga (resim 14, 15)
Boston MFA 14.558: Yagmur Kusglari (resim 18, 19)
Boston MFA 14.555: Simurg ve diger kuslar (resim 20, 21)
Boston MFA 14.556: Agacin Sahitligi (resim 22, 23)

Boliim 2: Dimne’nin Yargilanmasi

BULAC turc 205 yaprak 6b: Sanat¢i ve Aldatan Karisi (resim 24)

BNF suppl. turc 1243 yaprak 18a: Cahil Hekim ve Sultanin Kiz1 (resim 28)

BNF suppl. turc 1243 yaprak 22b: Diizenbaz Kuscu ve Yalanci Papagan (resim 29)

Boliim 3: Gercek Dostlugun Faydalari

BNF suppl. turc 1243 yaprak 26b: Avcinin Agina Takilan Giivercinler (resim 30)
BNF suppl. turc 1243 yaprak 29b: Karga ve Fare (resim 31)

BNF suppl. turc 1243 yaprak 33a: Yay Kirisi Yiyerek Olen Obur Kurt (resim 32)

Boliim 5: Maymun ve Kaplumbaga

BL Or. 7354 yaprak 6b: Camasircinin Esegi ve Tilki (resim 1)

Boliim 6: Zahit ve Gelincik

BL Or. 7354 yaprak 9b: Zahit, karis1 ve gelincik (resim 2)

Boliim 7: Kedi ve Fare

BL Or. 7354 yaprak 13a: Kedi ve Fare (resim 3)

Boliim 8: Kral ve Kus Finza (BL boliim bashg: buna 10. Boliim diyor)
BL Or. 7354 yaprak 19a: Padisah (ve belki de Kubbere isimli kus) (resim 4)

Richard BULAC daki sayfalarin on dokuzuncu yiizyilda BULAC koleksiyonuna dahil
oldugunu yazar. Baglarinda Tiirk¢e dil bilgisi ile ilgili notlar bulunan birkag sayfa Fransizca el
yazisi da bulunur. Biiyiik olasilikla, Osmanlica 6grenmeye ¢alisan Oryantal Diller Enstitiisii
Ogrencisi bir okura aittir bu notlar (Richard 2022, s. 361).

Paris, Boston ve Londra’daki ipuglarini bir araya getirdigimizde on dokuzuncu yiizyilda
Kelile ve Dimne konulu resimli bir yazmanin zarar gormiis sayfalarimin ayrilip, bir kismindan
resimlerin kesip kurtarildigini ve yazmanin Paris, Londra ve Boston’daki dort koleksiyona
dagitildigini anliyoruz. Londra, Boston ve BNF’deki satin alma ya da bahsedilme tarihleri de
bu hikayeyi dogruluyor. 1906-1912 seneleri arasinda elinizdeki makalede incelenen eserin
parcalari ilgili miize koleksiyonlarina dahil olmustur.

Bu dort koleksiyondaki fragmanlardan elimizde on sekiz tane resim bulunuyor. Parla-
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dir’m inceledigi resimli Hiimdyiinndme’lerde ise resim sayisi cok daha yiiksektir: TSMK H
359°da 30, BLAdd. 15153’de 165, TSMK R 843’te 87 resim bulunur. Bir tek 10 minyatiirle
TSMK H. 357 bu makalede incelenen Kelile ve Dimne’den daha az resimlidir (Parladir 2016,
43-47). Boston’daki kus resimleri daha nadir goriilen konular olmalarina ragmen, elimizdeki
Kelile ve Dimne resimleri konu agisindan bildigimiz Hiimayinndme niishalarindan ya da
Farsca Kelile ve Dimne’lerden ¢ok da farkli degildir.

5. Sonug¢

Richard makalesinde Paris’teki fragmanlari resim {islibu agisindan 1580 ve 1590’larda
yapilmis sultani yazmalara benzetip, bir de degisik ama ayni derecede 6nemli noktaya degin-
mistir. BULAC 205 numarali yazmadaki “Tilki ve Davul” resminin Istanbul TSMK’de Revan
1022 numaraya kayitli Timurlu hami ve sehzade Baysunghur i¢in 1429°da yapilmis Kelile
ve Dimne’deki “Tilki ve Davul” resmine kompozisyon acisindan ne kadar benzediginden
bahseder (Richard 2022, s. 361). Burada parcalarini inceledigimiz Kelile ve Dimne acaba R
1022’ye bakarak, hatta belki onun metnini terciime ederek yapilmis olabilir mi? Bu hipotez
ne kadar ¢ekici olursa olsun, tartarken R 1022’deki “Geveze Kaplumbaga” ve “Agacin sahit-
ligi” resimleri bizim inceledigimiz kompozisyonlardan epeyce farkli oldugunu da belirtmek
gerekir, bu da boyle bir iliskiyi daha az olasi kilar. Tam cevabini bilemesek de yukaridaki
sorular akla getiren benzerlikler bize sunu gosteriyor: Yazmamiz ilham kaynaklari, gorsel
iislubu, edebi dili ve igerigi ile 16. ylizy1l sonu Osmanli saray ¢evresinin ilgi ve begenilerini
yansitmaktadir. Yetenekli tezhib ustalari tarafindan zengin bir sekilde siislenmis, resimleri de
saray koleksiyonlarindaki yazmalar1 gorme sansina erigsmis bir nakkas tarafindan yapilmustir.
Yillar sonra zedelenmis oldugu i¢in pargalanarak Avrupa’da koleksiyonerlere satilan eser
halen hat ve tezhibinin giizelligiyle okuyucular etkilemekte, ayrica Kelile ve Dimne’nin hem
Osmanli Imparatorlugunda hem de Avrupa’daki popiilerligine sahitlik etmektedir.

Ars, Ozel Say1/Special Issue, Eyliil/September 2026

201



202

Emine Fetvaci

KAYNAKCA

Ali Celebi (2017). T. Biilbiil (haz., Filibeli Aldaddin Ali Celebi), Hiimdyiin-name, inceleme-
Metin. Ankara: TUBA.

Bagcl, S., Cagman, F., Renda, G., ve Tanindi, Z. (2006). Osmanli Resim Sanati. Istanbul:
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi.

Bobovi, A. (1985). “Description du Serail du Grand Seigneur par M. Girardin, ambassadeur
de France a la Porte”, Bibliothéque Nationale, Paris Fr. nouv. mss. 4997, trans. C. G. Fisher
and A. Fisher, “Topkap1 Saray1 in the Mid-Seventeenth Century: Bobovi’s Description,”
Archivum Ottomanicum 10: 5-81.

Cooperson, M. (2005) /bn al-Muqgaffa. M. Cooperson ve S. Toorawa (ed.), Arabic Literary
Culture, 500-925 i¢inde (ss 150-163). Detroit: Thomson Gale.

Fetvaci, E. (2013). Picturing History at the Ottoman Court. Bloomington, IN: Indiana
University Press.

Fleischer, C. (1986). Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire: The Historian
Mustafa Ali. Princeton, N.J.: Princeton University Press.

Grube, E., ed. (1991). A Mirror for Princes from India: lllustrated Versions of the Kalila and
Dimnah, Anvar-i Suhayli, lyar-i Danish, and Humayun Nameh. Marg Yayilari, Bombay,
Hindistan.

Howard, D. (2007). “Genre and Myth in the Ottoman ‘Advice for Kings’ literature”. V. H.
Aksan ve Daniel Goffman, ed, The Early Modern Ottomans: Remapping the Empire iginde
(s. 137-166). Cambridge, UK: Cambridge University Press.

Keegan, M. L., (2021). “*Elsewhere lies its meaning’: the vagaries of Kalila and Dimna’s
Reception”. Poetica 52:13-40

Keegan, M. L., ve Gruendler, B., (2023). “Before and after Ibn al-Mugqaffa”: Introduction to
the Special Issue on (Un)declared Co-Authorship in the Kalila and Dimna Textual Tradition.
Journal of Abbasid Studies, 9, 1-7. https://doi.org/10.1163/22142371-00802010;
Nasrullah Munshi (2019) Kalila and Dimna, Fars¢adan terciime eden Wheeler Thackston.
Hackett Publishing Company, Inc., Indianapolis, IN ve Cambridge, Mass..

Parladir, S. (2016). “Ali Celebi’nin Hiimaylnnamesi ve Resimli Niishalar1”. Tiirkiye Bilimler
Akademisi Kiiltiir Envanteri Dergisi (14): 27-55.

Richard, F. (2022). “Une version illustrée de Kalila wa-Dimna en Turc Ottoman”. (Eloise
Brac de la Perriére, Aida el Khiari and Annie Vernay-Nouri, ed.), Les périples de Kalila et
Dimna: Itinéraires de Fables Dans les Arts et la Littérature du Monde Islamique iginde (s.
357-371). Brill: Leiden.

Riedel, D. (2010) “Kalila and Demna i. Redactions and Circulation”. Encyclopaedia Iranica
Online (Cilt XV, Fas. 4, ss. 386-395)
Sohrweide, H. (1981). “Das Enis el-Qulib, Ein verschollenes Werk des Historikers Mustafa

A

‘Ali”. VIII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 11-15 Ekim 1976). Kongreye Sunulan Bildiriler,
3. Cilt iginde (II: 983-991). Ankara.

Ars, Ozel Say1/Special Issue, Eyliil/September 2026


https://doi.org/10.1163/22142371-00802010

Osmanlica Bir Kelile ve Dimne nin Peginde

203

Thackston, W. (2019). “Introduction. Nasrullah Munshi, Kalila and Dimna”, Translated
from the Persian by Wheeler Thackston iginde (ss. ix-xxi). Indianapolis, IN ve Cambridge,
Mass.: Hackett Publishing Company, Inc.

Ars, Ozel Say1/Special Issue, Eyliil/September 2026



204 Emine Fetvaci

GORSEL LISTESI

Resim 1 (sagda): “Camagircinin Esegi ve Tilki,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 26 x 16
cm. British Library, Or. 7354 yaprak 6b.
Resim 2 (solda): “Zahit, Karis1 ve Gelincik,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 26 x 16 Bri-
tish Library, Or. 7354 yaprak 9b.

Resim 4: “Padisah (ve belki de Kubbere isimli
kus),” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu.
26 x 16 cm. British Library, Or. 7354 yaprak

19a.

Resim 3: “Kedi ve Fare,” Kelile ve Dimne,
Istanbul, 16. yy sonu. 26 x 16 cm. British
Library, Or. 7354 yaprak 13a.

Ars, Ozel Say1/Special Issue, Eyliil/September 2026



Osmanlica Bir Kelile ve Dimne 'nin Pesinde

205

= s

Resim 5 (sol): Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 26 x 16 cm. British Library, Or. 7354,
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Resim 11 (sag): “Lala Mustafa Pasa I1I. Murad Huzurunda,” Nusretndme, Istanbul, 1584. 38.5 x
23 cm. Milli Saraylar Idaresi Baskanlig1 Topkapi Saray1 Tarihi Kiitiiphane Koleksiyonu, H 1365,
yaprak 32b detay.
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Resim 13: “Sultan II1. Murad,” Nusretndme, Istanbul, 1584. Milli Saraylar idaresi Baskanhg1
Topkap1 Sarayi Tarihi Kiitiiphane Koleksiyonu, H 1365, yaprak 186b-187a.
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Resim 14: “Geveze Kaplumbaga,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.3 x 7.9 cm Museum
of Fine Arts, Boston, 14.554. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett Donation of
1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.

Resim 15: “Geveze Kaplumbaga” arkasindaki metin, Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.3 x
7.9 cm. Museum of Fine Arts, Boston, 14.554. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett
Donation of 1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.
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Resim 16: “Kopek ve Kemik,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.4 x 8.1 cm. Museum of
Fine Arts, Boston, 14.557. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett Donation of
1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.

Resim 17: “Kopek ve Kemik” arkasindaki metin, Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.4 x 8.1
cm. Museum of Fine Arts, Boston, 14.557. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett
Donation of 1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.
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Resim 18: “Yagmur Kuslar1,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 7 x 8.6 cm. Museum of Fine
Arts, Boston, 14.558. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett Donation of 1912 and
by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.

Resim 19: “Yagmur Kuslar1” arkasindaki metin, Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 7 x 8.6
cm. Museum of Fine Arts, Boston, 14.558. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett
Donation of 1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.
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Resim 20: “Simurg ve Diger Kuslar,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.3 x 8.3 cm.
Museum of Fine Arts, Boston, 14.555. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett
Donation of 1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.

Resim 21: “Simurg ve Diger Kuslar” arkasindaki metin. Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.3 x
8.3 cm. Museum of Fine Arts, Boston, 14.555. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett
Donation of 1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.

Aris, Ozel Say1/Special Issue, Eyliil/September 2026



212 Emine Fetvaci

Resim 22: “Agacin Sahitligi,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.6 x 8.3 cm. Museum of
Fine Arts, Boston, 14.556. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett Donation of
1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.

Resim 23: “Agacin Sahitligi” arkasindaki metin. Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 6.6 x 8.3
cm. Museum of Fine Arts, Boston, 14.556. Museum purchase with funds from the Francis Bartlett
Donation of 1912 and by contribution. Photograph © 2026 Museum of Fine Arts, Boston.
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Resim 24: “Sanatc1 ve Aldatan Karis1,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 15.7 cm.
Bibliothéque Universitaire des Langues et Civilisations, Turc 205, yaprak 6b.

Resim 25: “Tilki ve Davul,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 15.7 cm. Bibliothéque
Universitaire des Langues et Civilisations, Turc 205, yaprak 7a.
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Resim 26: “Maymun ve Marangozun Kerestesi,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 15.7
cm. Bibliothéque Universitaire des Langues et Civilisations, Turc 205, yaprak 8a.

Resim 27: “Kelile ve Dimne Konusuyor,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 15.7 cm.
Bibliothéque Universitaire des Langues et Civilisations, Turc 205, yaprak 11b.
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Source gallica b fr / Bibliothéque nationale de France. Département & 1243 7 & é é 1243

Resim 28: “Cahil Hekim ve Sultanin Kiz1,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 16.5 cm.
Bibliothéque Nationale de France suppl. turc 1243 yaprak 18a.

Resim 29: “Diizenbaz Kuscu ve Yalanci Papagan,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x
16.5 cm. Bibliothéque Nationale de France suppl. turc 1243 yaprak 22b.
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Resim 30: “Avcmin Agina Takilan Giivercinler,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 16.5
cm. Bibliothéque Nationale de France suppl. turc 1243 yaprak 26b.

Resim 31: “Karga ve Fare,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 16.5 cm. Bibliothéque
Nationale de France suppl. turc 1243 yaprak 29b.

Source gallica.bffr / g Supols 1243

Resim 32: “Yay Kirisi Yiyerek Olen Obur Kurt,” Kelile ve Dimne, Istanbul, 16. yy sonu. 25 x 16.5
cm. Bibliothéque Nationale de France suppl. turc 1243 yaprak 33a.

Ars, Ozel Say1/Special Issue, Eyliil/September 2026



	OLE_LINK1

